Meno menee ihan villiksi ilmasto-ongelmien suhteen: vaalitentissa esitetaan vaatimuksia

ilman tietoa toteuttamismahdollisuuksista ja lapsia kaytetaan hyvaksi.

Vihreiden puheenjohtaja Pekka Haavistolle esitettiin kysymys ensimmadisessa vaalipaneelissa
”Miksi Suomen pitdisi olla eturintamassa ilmaston muutosta torjumassa, koska Suomen osuus CO2
paastoista on vain noin puolentoista promillen luokkaa?”. Hanen vastauksensa ”Voisin kuvitella
jonkin kiinalaisen viiden miljoonan asukkaan kaupungin myoskin toteavan, ettd hei meidankin
paastdmme ovat vain promillen luokkaa. Eihdn meidénkaan tarvitse tehda mitaén. Ja sielldhén on se
Suomikin, joka pukkaa vahintadan saman verran hiilidioksidipaast6ja ilmaan. Kun nain maailmassa
ajatellaan, niin asiat eivat muutu.”

Kysymyksia:

e Oletteko kuulleet tai lukeneet, etté kiinalaisessa viiden miljoona ihmisen kaupungissa
lehdisto, radio ja televisio uutisoisi jatkuvasti Suomen ilmastopaastoista ja kehottaisi niihin
vedoten olemaan vilittdmatta oman kaupungin paastoista?

e Voisitteko kertoa, kuinka paljon Kiina ja se kuuluissa viiden miljoonan ihmisen kaupunki on
sitoutunut vapaaehtoisesti rajoittamaan paastoja?

e Yleensékin, kukahan maailmassa meidan esimerkkidmme seuraa, tehtiinpd me mité tahansa?
Suomessa halutaan esimerkiksi kasvattaa hiilinieluja vahentamalld metsahakkuita. Oletteko
lukeneet tai kuulleet, ettd maailmassa olisi uutisoitu péivésté toiseen tasta ja etté aiottaisiin
seurata Suomen mahdollisia toimia?

e Miksi puheenjohtaja Pekka Haavisto ei mene Kiinaan ja kehota kiinalaisia puolittamaan
paast6ja? Sill olisi todella suuri vaikutus: nykyisesté 28 %:sta 14 %:iin. Sen sijaan héan ja
jotkut muut puhuvat Suomen paasttjen puolittamisesta: nykyisestd 0.14 %:sta 0.07 %:iin.

Talla ei ole mitaédn vaikutusta maailmanlaajuisesti.

Unionissa on puhuttu ja sovittu joistakin paéstojen rajoittamisista. Helsingin sanomat 23.3. uutisoi,
ettd Saksa on nyt ryhtynyt jarrumieheksi Unionissa pééstorajoitteiden kiristamisen suhteen. Taitaa
olla lehman k&&nnds menossa Saksan ymparistopolitiikassa. Td&mé& on seurausta paatoksesté sulkea
ydinvoimalat vuoteen 2020 mennessa. Seuraan mielenkiinnolla, py6rretddnko tdma péatos tana tai
ensi vuonna Ruotsin malliin, jossa valtavasti mainostettu kaikkien ydinvoimaloiden sulkemispaatos
pyorrettiin. Ja annettiin lupa tehostaa vanhoja voimaloita seka lupaus antaa lupia uusiin
ydinvoimaloihin. Ydinvoimaloita suljettaessa Saksa joutuu nojautumaan yha voimakkaammin

kivihiili- ja ruskohiilivoimaloihin. Nyky&an Saksa tuottaa noin neljanneksen sahkosta hiilta



polttamalla. Jos ydinvoimaloita suljetaan, joudutaan rakentamaan uusia hiilivoimaloita. Sahkoa
pitad saada lisdd muun muassa siksi, etta halutaan enemman sahkodautoja. Sahkon kulutus

yleensakin nousee

Saksa aikoo luopua kivihiilella tuotettavasta sdhkosta vuoteen 2030 mennessa. Nykyaan Saksassa
on suljettu kivihiilikaivoksia. Mutta se on johtunut kustannussyista. On halvempaa ostaa kivihiilta
muualta kuin kaivaa sitd Saksassa. Unionin komissio on pydrtanyt ndkemyksensa ydinvoiman
suhteen, joka ehka johtuu aikeista sulkea hiilivoimaloita. Komission mukaan ydinvoimalla tulee
olemaan suurempi rooli tulevaisuudessa, koska vuoteen 2050 mennessa lahes kaikki sahko pitéisi
tuottaa paastottomasti. Tahan ei jostain syysta paneuduta tiedotusvalineissd, kun puhutaan
paastottomasté energiantuotannosta.

Vedotaan siihen, etté tuulivoimaloilla voidaan korvata ydinvoimaloiden ja kivihiilivoimaloiden
sulkemisen aikaansaama sahkovaje. Kenelld on tietoa, kuinka paljon tuulivoimaa rakennetaan nyt ja
mika on suunniteltujen tuulivoimaloiden rakennustahti? Miké tulee olemaan sahkon
hinnankorotukset? Haluaisin myoskin tietdd, kuinka kustannustehokkaita ne ovat. Tarvitaanko
veronmaksajien tukea, kuten Suomessa? Téall6in rahat ovat pois opintotuista, pienten eldkkeiden
korotusmahdollisuuksista ja muusta hyvasté. Sitran ja Energiaviraston asiantuntijat lupaavat, etta
tuulivoimalat, jotka eivat tarvitse tukea syo6ttotariffien muodossa, ovat jo ihan kulman takana.

Uskoo ken haluaa. Min& uskon vasta, kun nain tapahtuu.

Hiilidioksidipaastot ovat villinneet jo koululaisetkin. Lahtdlaukaus ammuttiin Davosissa tdné
vuonna. Ruotsalainen koululainen Greta Thunberg esitelméi yleisolle tyyliin Talo palaa jo. On
viimeiset hetket ryhtya toimiin jne jne”. En 10ytinyt puheesta mainintaa siitd, ketkd ovat suurimmat
paastdjen aiheuttajat maailmassa, kuinka sahkon tuotantokustannukset muuttuvat siirryttaessa
tuotantotavasta toiseen, kuinka tekniikan oletetaan kehittyvén jne. Realismi ja konkretia puuttui,
mutta vaatimuksia esitettiin sitdkin enemman. Tuli mieleen jo kartalta kadonneen Neuvostoliiton
politrukit, jotka lupailivat yhdeksan hyvaa ja kymmenen kaunista ilman tietoa, kuinka se tapahtuisi.

Ja Neuvostoliittohan kaatui tah&n lupausten ja toteuttamismahdollisuuksien valiseen ristiriitaan.

Ainoa tulos oli koululaisten villinté olla koululakossa ja marssia kaupungilla. Naiden marssien
sijaan koululaisten pitéisi lukea fysiikkaa, kemiaa, matematiikka, tilastotiedetta ja
kansantaloustiedetta, koska ilmastomuutoksen torjunta vaatii TIETOA ei MIELIPITEITA. Kiinan

kokonaispééstot ovat noin 28 % koko maailmanpaastoistd. Kuinkahan moni marssija tietdd, mika on



prosentti (%), kuinka se lasketaan ja kuinka absoluuttiset paéstot lasketaan prosenttilukua
hyvaksikayttden? Minulla on tasté jotakin tietoa. Olen vuosikymmenié pitanyt luentoja
opetusjaostossa (aikuiskoulutus) ja avoimessa yliopistossa. Moni laskee prosentteja mité

ihmeellisimmilla tavoilla, puhumattakaan prosentin tulkinnasta. Etta nain.

Taman liséksi thunbergilaiset marssivat ja julistavat sanomaansa vaaréssa paikassa. Minusta tuntuu,
ettd nditd marsseja ei ole jokin taho jarjestanyt, vaan kyse on vanhasta kunnon massahysteriasta.
Nykyaén se levidad somessa nopeammin ja herkemmin kuin influenssavirus. Mikseivét
thunbergilaiset marssi ilmasto-ongelmia vastaan Pekingisséd, Washingtonissa, New Delhissa ja
Moskovassa tai ndiden maiden suurl&hetystdjen edesséd? Suurimmat CO2-pdaastojen aiheuttajathan
ovat

e Kiina (28 %)

e USA (15 %)

e Intia (6 %)

e Vendja (5 %)

e Suomi (0.14 %)

(Tastd enemman US, Puheenvuoro, Suomi ei voi pelastaa maapalloa ilmaston

lampenemiseltd). Euroopan unionin tasolla esitetyt toiveet ja tehdyt paatdslauselmat voi unohtaa

ja keskittya erillisiin maihin Euroopassa, koska Unionilla ei ole pakotepolitiikkaa paastdjen suhteen.

Ja kuten yll& totesin, Saksakin on ryhtynyt jarrumieheksi.

Miksi Greta Thunberg istuu Ruotsin valtiopdivien edessa ja miksi koululaiset Suomessa protestoivat
eduskunnan edessa ilmastonmuutosta vastaan? Kummankaan maan kansanedustuslaitos ei voi
vaikuttaa omilla toimillaan koko maapallon ilmasto-ongelmaan. Ja omia paastéja ei kannata
murehtia. Suomen péastdthan ovat vain noin 0.14 % maailman CO2-péé&stoista. Vedotaan
esimerkkiin. Voisiko joku kertoa, onko Kiinan, Yhdysvaltojen, Intian ja Vendjan lehdistossa,

televisiossa ja radiossa hehkutettu paivittéin tai viikoittain thunbergilaisten marsseja.

Jotkut vetoavat pakotepolitiikkaan. Kuinka esim. Kiinaa voitaisiin pakottaa véhentaméaan
paastdjaan? Minusta tuntuu, ettd Suomenkin vaaliteemaksi nostettu paastdjen véhentaminen, on

jonkinlainen helpoksi koettu teema, johon voi ottaa kantaa tosiasioista piittaamatta. Miksei nosteta
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voimakkaammin esiin Suomen kansantalouden vaikeuksia ja tehda suosituksia vaikeuksien

voittamiseksi? (Lisé&é tastd US, Puheenvuoro, Suomi on taloushistoriansa syvimmaéssa lamassa.

Tulevaisuus nayttaa synkaltd). Taloudelliset ongelmat tulevat pahenemaan seuraavan

hallituskauden aikana. Tyottdmyys on edelleen korkealla tasolla ja eikdhén taas jouduta
leikkaamaan. Veroja tuskin voi nostaa, koska ne ovat jo nyt tapissaan. Ja maailman puitteissa emme
voi vaikuttaa ilmasto-ongelmaan, joten sen pohdinnan voi jattaa vahemmalle. Edessa on
mielenkiintoiset ajat. VVoittaako tieto ja jarki vai tyydytadnko vain vaatimusten esittdmiseen ilman
tietoa teknisten ja taloudellisten ratkaisujen mahdollisuuksista.
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